TURKIYE’DE KURDISTAN DEMOKRAT
PARTISI’NIN (T’deKDP) iKiNCi OLAGANUSTU
KONGRESI

Kart Milliyetgiligi ve Partimizin Stratejisi
Giris:

Arkadagslar!

Her iki kongremiz arasinda, ¢ok fazla bir zaman ge¢medi. Fakat yine de bu gegcen zaman zarfinda, MK’nin bittn Gyeleri, partimizin bolgelerine
dagildilar; saglam ve inancl bir temel (izerinde galismaya basladilar. Bugtin biz, fevkalade bir toplanti yapiyoruz. Clnki bu muddet zarfinda
edindigimiz tecrlibenin 15181 altinda, bir kere daha ve kisaca; temel meselelerimiz izerinde durmak geregi dogmustur.

Acikca anlasildigi gibi, gizli galisma ve 6zellikle de sakli ve devrimci teskilatin yirGtilmesi konusunda; imkanlarimiz ve tecriibemiz ¢ok azdir.
Devrimciyi belirleyen énemli niteliklerden birisi, “realist” olmasidir. Yani devrimci; eksikliklerini iyi bilmeli, kendi kuvvetinin bilincinde olmali
ve butln 6zel imkanlarini da iyi tanimalidir. Bu nedenlerden 6tiir(i, biz bir kere daha, Kiirt millet meselesi yani Kiirtguligimuiz ve O’nun teorik
konumu, diger taraftan da; partimizin programi ve stratejisi Gizerinde bir kag s6z séylemek istiyoruz.

Millet Nedir?

Arkadagslar!

Kirt millet meselesi Uzerinde iyice aydinlanabilmemiz ve saglam bir kanaat edinmemiz igin; her seyden once “millet” realitesine goz
gezdirmemiz gerekir. Acaba millet nedir? Sosyolojik bir analiz igerisine, millet kavrami nasil konur?... Bu sorularla mesgul olduktan sonra, artik
milliyetgilik - burjuva milliyetgiligi ve esir milletlerin milliyetgiligi- ve 6zellikle de bilimsel bir analiz igerisinde “Tlrkiye“de Kiirt millet meselesi
nedir?” sorusu tizerinde durabilir ve bunlari net bir sekilde agikliga kavusturabiliriz.

Her seyden 6nce, millet tarihi bir kategori ve sosyolojik bir realitedir. Milletin tarifi igin, glinimuze kadar gesitli unsurlar ve gerekler
kullanilmistir. Stiphesiz, millet gergegi konusunda kullanilan unsurlar ve bu unsurlara dayandirilan tarifler de cogu defa birbirinden farkli, izaft
ve ekseriya da yanhstir. Bununla beraber, bilimsel bir analiz potasinda, bazi temel unsurlar vardir ki, “millet” mefhumu ancak bunlarin
yardimiyla anlasilir ve tarif edilir.

Dil birligi: Bilindigi gibi, insanlar arasinda her tiirli iliskilerin, miibadelelerin yapilabilmesi igin; dil, temel bir vasitadir. Bu nedenlerden 6tird,
tarihin en eski ¢aglarindan glinimuze dek, her millet 6zel bir dile sahip olarak yasaya gelmistir.

Toprak birligi: Toprak da, bir milletin yagamasi ve varligini stirdirmesi igin, mutlaka gereklidir. Zira, millet dedigimiz toplulugun musterek bir
topragi mevcut degilse, o milletin fertleri arasinda sosyo-ekonomik iliskiler kurulamaz ve birbirleriyle konusma olanagi bulamazlar.
Ekonomik mubadele iliskileri: Bir milletin musterek bir dili ve topragi olunca, bunun tabii bir sonucu olarak, o milletin fertleri arasinda
ekonomik tretim iligkileri vicut bulur. Stphesiz, her milletin ekonomik sistemi; tarihi asamalarda, hep ayni sekilde kalmaz. Esya
mubadelesinin yani sira; ig ticaret, pazar iliskileri, kazang ve sermaye birikimi sonunda, milli birlikte yavas yavas gelisir ve olgun bir sekil alr.
Milli karakter: Pek tabii olarak, yukarida sayilan bu g nitelik; yani ortak bir dile ve topraga sahip olmak ve ekonomik iligskilerin mevcudiyeti,
bir milletin varligi igin temel unsurlardir. Fakat bildiginiz gibi, tarihin uzun ve getin devirleri boyunca, bazi milletler ya tamamen tarihten
silinmiglerdir ya da asimile (eritme, benzetme) edilmek suretiyle ortadan kaldirilmislardir. Bu itibarla; dil, toprak birligi ve ekonomik iligkiler
de tek baglarina yeterli degildirler. Ozellikle sémiiriici milletlerin baskilari karsisinda, kiiciik ve esir milletler, milli kiiltiirleri, milli hareket ve
gecmisleri; milli kader ve psikolojik baglantilariyla kendilerini koruyabiliyor ve canliliklarini stirdirebiliyorlar. Bunlarin hepsine birden “milli
karakter” adi verilmektedir. Pek giizel anlasiliyor ki, milli karakter de ¢ok 6nemlidir ve yukarida sayilan temel unsurlarin yani sira, gok ileri bir
yer isgal etmektedir. Simdi, bu temel unsurlarin 1gig1 altinda, milletin tarifini yapabiliriz:

Millet 6ylesine bir topluluktur ki; onu teskil eden fertler arasinda dil, vatan (yurt, toprak) ortakligi ve ekonomik iliskiler mevcuttur. Fazladan
olarak, onun milli karakteri; tarihi, irki, kiiltirel faktorlerin ve toplumsal psikolojisinin gergevesinde olusur.

Kart Milleti:

Bu bilimsel tarifin 15181 altinda, Kirt Milleti’nin varligi ve canhhgi; cok agik ve net bir tarihi gergek olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kiirt Milleti,
yasayan 6zel bir dile sahiptir. Agik bir tarihi gergektir ki; Kiirt Milleti’nin irki gibi O’nun dili de Hindo-Avrupa ailesinin dilleri arasinda yer alir.
Yani Ari bir dildir. Kirt dili; 6zel bir kelime hazinesine sahiptir ve kaidelerle diizenlenmistir. Yani, tamamiyla bagimsiz ve kendine 6zgl bir
dildir. Bu nedenle de, Kiirtgenin kelime hazinesi ve grameri; yani kaide ve usdlleri Kiirtgenin 6zel niteliklerine uygundur.

Birkag kelime ile Kiirt Edebiyati’'ndan s6z etmemiz gerekir. S6zli, yani halk edebiyatimiz; ¢ok renkli ve zengindir. Yazili edebiyatimiza gelince,
ozellikle diinya klasikleri arasinda yer alan Feqgeyé Teyran, Melayé Ciziri, Ehmedé Xani, Haci Qadiré Koyi en Unluleridir.Ylizyihmizda da Kirt
sair, yazar, filozof ve sanatkarlari sayilmayacak kadar ¢okturlar. Her ne kadar, 1942 yilindan bu yana, Turkiye'de Kirt adini tasiyan ve Kirtge
olarak séylenen her sey en barbar ve soven bir sekilde inkar edilmis ve yasaklanmis; bugtin de bu tutum ve tabu aynen strdurilmekte ise de;
ktglctk bir imkan ve serbestlik buldugu yerlerde, Kirtgce serpilmis ve diinya dilleri arasinda itibarl bir yer yapabilmistir kendisine. Kurt
modern sair, yazar ve sanatkarlari, dinyanin her tarafinda seslerini duyurmuslardir. Bunlardan birkaginin adini analim:

Cegerxwin, Ereb Semo, H. Cindi, Goran (Evdilah Sileman), Ehmed Mixtar, M. Heymen, Evdirehman Hejar, Békes, Nuredin Zaza, Osman Sebri,
K. Kurdo, Resit Kurd, Qedrican vs...

Bir milletin varhigi igin ikinci unsur, topraktir. Evet, bitlin eski ve tarihi milletler gibi Kiirt Milleti’nin de bir yurdu vardir ve bu yurda Kirdistan
adi verilmektedir. Serefxan, Minorsky, Marr, Nikitin, Bois, Emin Zeki, Mihemed Eli Ewni gibi biytk tarihgi ve Kirdologlarin kaleminden;
Kurtlerin ve Kiirdistan’in tarihi, bilimsel metotlarla yazilmis ve ortaya konmustur.



Kurdistan; massiv ve kitlevi birlik arz eden, bir toprak pargasidir. Firat nehrinden, Loristan ve Toros daglarindan, Aras nehrine kadar, masif
bir kitle olan Kirdistan topraklarina; tarihte Kardaka, Medya... ve nihayet Kiirdistan adi verile gelmistir.

Tarihi gergekler; Kardux, Urartu ve Medya milletlerinin, bugtinki Kirtlerin oldugunu ve devletleriyle imparatorluklarini da yine buglinki
Kurdistan’da kurmusg bulunduklarini géstermektedirler.

Kiirt Medya imparatorlugu, bilyiik kumandan ve imparator Kiaksar (MO 633-584) zamaninda; biitiin irani milletleri ve Asurlular (Asurlularin
inlii bagkentleri Ninova MO 612 yilinda biyiik Kiaksar tarafindan zapt edilmistir.) Kiirtlerin hiikmii altina alinmislardi. Dara ve Keyhiisrev
zamanlarinda Kurt ve Fars milletleri birlikte yasiyorlardi; bunlarin misterek imparator ya da sultanlari bazen Kiirt ve bazen Fars idiler.

islam dininin dogusundan sonra kurulan, belli bash Kiirt devletleri sunlardir;

Sadadi (MS 951-1088), Hesenwahi (MS 941-1014), Merwani (MS 990-1096) ve nihayet Eyubiler tarih sahnesine ¢iktilar. Korkusuz ve kaplan
yirekli bir stivari, biitiin Misliimanlarin énciisii ve Kiirtlerin komutani Selahedini Eyubi ve Kiirt halki, islam dinini ve Musliiman milletlerin
yurtlarini korumak igin; gelikten kale ve kalkan oldular.

Kurt halkinin fertleri arasinda ve toplum seviyesinde, halkimizin yasadigi tarihi agsamalara uygun olarak ekonomik ilis-kiler ve baglantilar
gelismistir ve gelismektedir. Her ne kadar Kiirt toplumu, heniiz asiret ve yari gégebe etabini tamamiyla asamamigsa da, derebeylik ve feodal
tretim iligkileri de higbir zaman temel ekonomik sistemimiz olmamistir. Gergek odur ki, diger birgok az gelismis ya da hala sémurilmekte
bulunan ulkelerde oldugu gibi, bugiin bizim toplumumuzda da komiin otodan prekapitalist asamalara kadar cesitli tGretim iligkileri ve
ekonomik riiseymler mevcuttur. Fakat, her seyden énce, Kirt toplumu, ekonomik sistem agisindan da bir birlik ve milli antide arz eder.
Butlin bunlara eklememiz gerekir ki, milletimiz; tarihinin ve bilhassa yuzyilimizda giristigi milli direnme hareketlerinin agikga gosterdigi gibi;
Kurt Milleti, milli karakterin birligi bakimindan da ¢ok yiiksek, dinamik ve sarsiimaz bir diizeyde bulunuyor. Milliyetgilik ve yurtseverlik, yiiksek
hasletler, inang ve iman kaynagi ve temel dinamikler seklinde Kirt Milleti arasinda yerlesmistir. Bu nedenle de, 6zellikle Kurdistan’in genis
koylu kitleleri arasinda; Kemalist siyaset ve ezme, asla basari kazanmamis ve Kirt halki Turklesmek gibi bir zilleti ve asagiligi higbir zaman
kabul etmemis; dolayisiyla da asimile edilememistir. Silahli milli savaslarinin basarisizhigi sonunda, Kirt milleti bitap duserek asimile olacagi,
yani Turklesecegi yerde, tam aksine yurtseverlik ve milliyetgiligimiz giinden gline olgunlasti, saglam dayanaklar buldu, bilingli bir sekilde kendi
kendine gliven kazandi. Bu géz gezdirmeden sonra, simdi milliyetgiligin kokenlerine egilelim:

Feodaliteden Milliyetgilige:

Arkadagslar!

Biliyoruz ki 17. yuzyildan itibaren, Kapitalist sistem; cografi kesiflerin, kiymetli maden ticareti ve kole aligverisinin sayesinde, Bati Avrupa’da
yavas yavas gelisme olanaklari bulmustu. Avrupa’nin bu zenginligi, diger kitalarin talaniyla mimkiin olabilmisti. Bu olayi takiben, buhar
makinesinin kesfi, sanayi ihtilalini baglatt.

Bir yandan fen ve teknik dev adimlariyla gelisirken, diger taraftan da yeni yeni seckin vasitalar ve sayisizimkanlar, Avrupa toplumlarinin elinde
ve hizmetinde toplaniyordu.

Fakat, Avrupa zenginliginin kaymagi, Avrupa burjuvazisinin pengesinde idi. Bu istihsal vasitalari ve gesitli makineler, Avrupa toplumunu da
tamamen degistirdi. Kiltur, sanat, edebiyat, hukuk, felsefe vs. burjuva sinifinin menfaatlerine, egemenligine ve zevklerine uygun olarak yeni
sekil almakta idi. ilk defa Fransa’da bilyiik ihtilal ile (14 Temmuz 1789), siyasi iktidar; mutlak bir sekilde burjuvazinin eline gegti ve o tarihten
sonra, Avrupa’nin diger Ulkelerinde de glinden giine derebeylik sinifi ve merkezi feodalite (Avrupa’nin kral ve monarklari) yikildi ve gesitli
formasyonlar igerisinde, burjuva sinifi Avrupa’nin her yerinde, siyasi iktidari ele gegirdi.

Aclkga bilindigi gibi, burjuvazi feodal sinifin iktidarini yikmak igin, is¢i ve koyli sinifinin mutlak ortakligindan yararlanmisti. Milksuz isgiler ve
de mulkstz ya da az mulklu koylaler, ylksek bir heyecanla burjuva sinifinin gagrilarina uydular ve bu sinifin 6nctliginde Avrupa ihtilallarina
fillen katildilar. O zamanlarin slogan ve haykirislari sunlardi: Ozgiirliik, esitlik, kardeslik ve adalet...

Ne var ki, bu mukaddes sozler ve yiiksek sloganlarla istekler, temelde burjuva sinifinin menfaatleri ve iktidari igin ortaya atilmislardi. Zira,
kapitalist sistemin daha gelismesi ve devaminin saglanmasi igin, her seyden 6nce “devlet makinesi” gerekli idi.

Yani Avrupa burjuvazisi; daimi orduyu, polisi, jandarmayi ve birokratlari (memur, maliyeci, teknisyen...) emrinde kullanmaya basladiktan
sonradir ki, dahili pazarlari ve imkan gordikee de dis pazarlari yillar yil sémurms ve soymuslardir.

Sosyolojik bir sézciikle, Avrupa’nin bu sinifina “milli burjuva” denir. Clinki bu sinif bir yandan bitln i¢ pazarlari da Asya, Afrika ve Amerika’nin
somiirgelestirilmeleri ve bu ugurda gerekirse diger burjuva devletleriyle catismaktan ve savasmaktan da ¢ekinmemektedir. Ustelikte, bu
sOmiirl ve soygun diizenini saklamak ve de kolaylagtirmak igin, Avrupa burjuvazisi yurtseverlik adina konusur. Agikgca gorildugi gibi; bu tip
adiyla anilmaktadir. Pek tabii olarak

bir milliyetgiligin temeli, burjuva sémirisi Gzerine kurulmustur. Bu nedenle de “burjuva milliyetgiligi”
ordusu, polis, jandarma ve biirokrasisi ile burjuvanin hizmetinde saglamlasan devlet de burjuva sinifinin devleti idi. Fakat burjuva dilinde
buna, “burjuva devleti” yerine “milli devlet” denir.

Yukarida soyledigimiz gibi; Asya, Afrika ve Amerika’nin genis Ulkeleri yillar yili burjuva devletlerinin boyundurugu altinda yasadilar ve
somiurildiler. Fakat bu somiri esnasinda, Avrupali Efendiler; bu tlkelerin geleneksel yapilarina, ¢ogu kez dokunmuyorlardi. Bu tlkelerde
dislerine uygun gelen bazi hain adam ya da sosyal siniflarin araciligiyla, sémuri dizenini sirdariyorlardi. Bu klasik 6rnege, assosiasion
(ortaklik, birlikte) ezme sekli denir. Clinkli Avrupa burjuva devletleri, hicbir zaman bu sémdrilen ulkelerin esir milletlerinin varhigini inkar
etmediler. Ne var ki, bazi hain sosyal sinif ya da kimseler araciligiyla, bu tlkelerin tim zenginliklerini ve i¢ servetlerini ha bire emiyorlardi.
Esir Glkelerde, -araci hain kimse ya da zengin siniflar mevcut bulunmadigi zamanlarda da- Avrupali Efendiler bizzat kendi elleriyle ve zorbalikla
bazi hain ruhlu adamlara para ve toprak vererek bu hain siniflari yarattilar ve bu sayede sémurdlerini sirdirddler. Buna karsilk, bu tip klasik
somiru seklinde; boyunduruk altinda tutulan milletlerin varliklariyla, bunlarin kalturleri, sanatlari, edebiyatlari, tarihleri vs. inkar edilmedi ve
asimilasyona gidilmedi.

Bu ortaklik (assosiasion) metodunun yani sira, bir baska metot da denendi. Bu metodun klasik 6rnegi Cezayir'dir. Fransa yetkilileri ve
burjuvalari, Cezayir’i tipki vilayetleri gibi telakki ettiler ve daima sunu soylediler:



“Cezayir Fransiz”dir. Yani bunlara gore, Cezayir topragi ve milleti mevcut degildi; yillar gectikge, Cezayirli olan her seyin unutturulmasi ve
ortadan kalkmasi gerekiyordu. Bu nedenle de, Fransiz zorbalar; yiizyll kadar Cezayir'de asimilasiyon metotlarini kullanarak, Cezayir halkini
eritmeye ve yok etmeye ¢alistilar. Bu asagilik ve yiz karasi tatbikati kabul etmeyenler ise ya dldiruldiler ve ya da strtldiler. Bu tip isgal ve
ezmeye de ‘asimilasion’; yani birbirine benzetme, eritme ve en sonunda yok etmek, (kokiinti kazimak) adi verilir. Bagka bir deyisle, buna direkt
yani dolaysiz (vasitasiz) isgal denmektedir.

Zira, milli planda; zorba (ezen) milletle, ezilen (esir) millet arasinda higbir bag kurulamaz. Bir sartla ki, ancak ezilen millete mensup bir fert;
kendi soyunu, kilturin, dilini geleneklerini ve milletinin tim milli niteliklerini red ve inkar ederse, ancak o zaman menfaat ve imkan sahibi
olabilirler.

Turkiye de halkimizin ezilmesi, bu sekilde oluyor. Yani asimilasyon metodlarinin uygulamasiyla... Baska bir deyisle Tiirk fasist ve Turancilari
(subaylarla yuiksek burokratlar); milletimizi, topragimizi, dilimizi, tarihimizi, kultirimuza, gelenek ve géreneklerimizi ve edebiyatimizi red ve
inkdr etmek suretiyle; hepimizi Turklestirmek istiyorlar. Bununla da yetinmiyor, tiim yer alti ve yer Ustl zenginliklerimizi tam bir soygun
zihniyetiyle somuriyor ve caliyorlar. Bu sayisiz ve degerli zenginliklerimizle (petrol, maden, komiir, isgtict...), Anadolu’nun Bati’sini; yani kendi
tlkelerini zenginlestiriyor ve mamur bir hale getiriyorlar. Bu somirl ve soygun diizeninin devami ve kolaylastiriimasi igin de, kah bizi toplu
bir sekilde oldiruyor, strtyor, hapse atiyorlar; kah tahkir ediyor, asagiliyor ve horluyorlar.

Aklina geliyor insanin:

Tirk milletinin bizzat kendisi Yunan Savasi’na kadar, Avrupa burjuvazisinin elinde esir idi ve bugiin de biyiik devletlerin yardim ve bagislariyla
kucak kucaga oldugu halde, peki nasil oluyor da ayni anda kendisi de emperyalist ve efendi bir millet olabiliyor ve Kiirt milletini sonuna kadar
ezmekte inat edebiliyor?...

Bilimsel gergeklerle 6lgliye vurulunca, bu nokta gercekten gok sasirtici ve karmasiktir.

Bu nedenle de ¢ok iyi anlasilmasi ve analize edilmesi gerekir. Clinku esir milletlerin milliyetgiliginde, daima demokratik ve mesru bir muhteva
mevcuttur. Ozellikle hakli ve ilericidir. Bu milliyetgilik, bu yiizyilin baslarinda; énce Cin, Hindistan ve Asya’nin diger iilkelerinde, ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra da, buttn Afrika tlkelerinde, burjuva sémuriciligine karsi, ortaya gikmistir. Stiphesiz Asya — Afrika’nin butiin milletlerini
kapsayan bu milliyetgilik, milli ezmeye ve emperyalizme karsidir, demokratik bir muhteva tagimaktadir. Ve bu nedenle de ilerici, mesru ve
haklidir. Yani “gavur” ve Avrupa emperyalizmine karsi savasta, Turk ve Kirt milliyetgiligi mukadderatini birbirine baglamisti ve her ikisi de
ilerici, demokratik ve mesru idiler.

Bu noktanin digimui de iste tam buradadir. Kurtulus Savasi, yani Avrupa burjuva devletlerinin kovulmalarindan sonra, bazi az gelismis
tlkelerde, yeni bir geliski gelisme imkani buldu. Mesela, 1920 - 1923 Savaglari sonunda, Yunan kuvvetleri, Turk ve Kirt halklarinin ortaklasa
mucadelesiyle kovulmuslardi. Ne var ki, bu defa da, 6zellikle hemen 1924 yilindan itibaren, Ankara’nin soven askeri diktatorlik hikiimeti, en
barbar, kanli ve vahsi metotlarla Kirt halkini asimile etmeye basladi.

Daha baska bazi az gelismis Ulkelerde de, Tirkiye’ninkine benzeyen dahili milli ezme olaylari birbirlerini izledi:

Ornegin, Bati Pakistan (Pencap) Bengal'in (Dogu Pakistan) efendilik tahtina kurulurken, Irak ve Sudan Araplari da ayni sekilde dahildeki Kiirtleri
ve Zencileri emperyalist metotlarla, ezmeye basladilar.

Simdi artik, bu yeni dahili milli geliskinin adini, sosyolojik bir sézctkle koyabiliriz: Az gelismis tlkelerde dahili milli geliski.

Evet, Turkiye'de Kirt ve Tirk halklari arasinda, Kemalist ve Turanci cunta iktidarlarinin sebep oldugu ve devam ettirdikleri bir dahilt milli
celiski vardir:

Bazen genis katliam ve sirgtinlerle, bazen gesitli baski metotlari ve tutuklamalarla ve bazen de okul ve kiltiir emperyalizmi yoluyla:
GlUnumizde Kirt halki milli planda ve her bakimdan (sosyal, ekonomik, kiltiirel vs.) Turanci ve soven iktidarlarin (Kemalist subay ve biirokrat
cuntalari) pengesinde esirdir, boyunduruk altindadir; barbar, kaba, kalles ve zorba metotlarla ezilmektedir.

Simdi yeniden Osmanli mistemlekesine dénelim ki, bu mistemleke iginde Tirk, Arap, Kirt vs. milletleri vardi ve onunla azictk meggul olalim!
O zaman Turk milliyetgiligi 6zellikle 1924 yillarindan itibaren tiim mesru, demokratik, insani ve ilerici 6ziini hangi nedenlerle yitirmis; buna
karsilik soven, haksiz, gerici, megaloman (blyuklik hastaligi) ve zorba bir milliyetgilik haline gelmis bulundugu daha kolaylikla anlasilir.

Turk ve Kirt Halklari Arasinda, Dahili Milli Celigkinin Kokleri:

Bilindigi gibi, sémiirge iilkeleri arasinda Osmanli imparatorlugu da bulunuyordu. Agik bir tarihi gercektir ki, Osmanli imparatorlugu “hanedan”
tipi bir devletti ve islam dininin esaslarina gére kurulmustu. O’nun halife ya da padisahi, kendisini tiim Miisliiman kavimlerinin sultani sayardi.
Bu nedenle de, imparatorlugu teskil eden gesitli kavimler arasinda teokratik (dini) ve gevsek bir denge egemendi. Diger Asya Ulkeleri gibi 19.
yiizyilin sonlarina dogru, tim Osmanli {ilkelerinin dahilf pazarlari ve zenginlikleri de, cok agik bir sekilde Avrupa devletlerince (Fransa, ingiltere
ve sonralari Almanya...) sémurtlmekte idi.

Fakat ne yazik ki; Ttrk aydinlariyla okumuslari, bu temel ve fakat kolaylikla anlasilabilinir noktayi, hicbir zaman dogru bir sekil-de ve bilimsel
oOlgller icerisinde degerlendirmemis ve anlayamamiglardi. Sirf Osmanli sultanlarinin Tiirk asilli oluslari nedeniyle, Osmanl devletini de tipki
Avrupa’nin burjuva devletleriyle esdeger tutmuslar ve Osmanli’yi daima Tirk milletinin gikarlarini koruyan bir, “milli devlet” seklinde
yorumlamiglardir. Bu yorum; bastan ayaga yanlisti, saskindi ve bilimsel degildi. iste 6nce Turanci sonra da Kemalist milliyetgilik; bu ciiriik,
bilimsel olmayan soven ve yalanci temelin zerine bina edildi. Ve Tiirk milliyetgiligi; diinya olaylarindan esinlenerek yavas yavas dogrulara
yonelecegine ve bilimsel bir muhteva kazanacagina, tam aksine giinimiize dek bu fasist Kemalist taassup icerisinde devam edip gitmektedir.
Evet, milli planda, Tiirk — Kiirt geliskisinin Tiirkiye deki temeli budur. Bir kere daha tekrar edelim ki, bir yandan, Osmanli imparatorlugu’nun
bizzat kendisi miistemleke (somirge) idi. O’'nun ekonomik sistemi de higbir zaman Ortagag’in derebeylik ve merkantilist (kapitalizmden 6nce,
dzellikle maden zenginligi ve karmasik ticari iligkilerle belirgin ekonomik asama) asamalarini da asamamusti. Ustelik, 19. Yiizyil sonlarinda,
Osmanl’nin biitiin pazarlari ve zenginlikleri, Avrupa devletlerinin eline gegmisti. (Dilyun-u Umumiye idaresi...vs.) Diger taraftan da asil
sasilacak nokta, suydu:



Nasil oluyor da fukara Osmanli devleti; bizzat kendisi hem somiirge ve hem de ayni anda sémdirge sahibi, yani emperyalist ve efendi olabiliyor.
Yani bu Turanci ve Kemalist mantiga gére; Osmanli devleti hem mustemleke ve hem de mustemleke sahibi idi. Bu parlak(!) tarih anlayisi
strdirilince, Turk milleti de tipki Avrupa burjuvazisi gibi efendi millet ve Osmanli devleti de kapitalist sistemin Griini “Ttirk Milli Devleti”
oluverir!. Kuskusuz, Osmanli devletini bu sekilde koymak ancak hasta bir mantik, yalanci ve bilim disi bir tarih anlayisi ile mimkindur.

Bu anakronik (cag disi), megaloman ( buyuklik hastaligi) ve soven milliyetgilik anlayisi; kaynagini nereden aldi ve neden Turk ve Kirt
halklarinin bunca zahmet gekmelerine ve kanlarinin dékiilmesine sebep oldu ?...

Cunku Turk entelektielleriyle okumusglari; kapitalist sistemle burjuva ihtilallarina ve daha sonralar 6zellikle 1830’ lardan sonra, Avrupa’da
ortaya cikan sosyo-politik calkantilara, realist ve bilimsel agilardan yanasmadilar. Bu nedenle de, Turk milliyetgiligi; bu cihansuml olaylardan
esinlenerek ilerici ve bilimsel bir kisilik kazanacagi yerde, Fransiz klasik burjuva ihtildli gercevesinde kendisini dondurdu. Bunun pek tabii bir
sonucu olarak da, Turkguluk; anakronik, megaloman ve soven bir yolda ylrimekte devam ediyor. Bilimsel ve temel olan gergek bir kere
kaybolduktan sonra, devam da tabiatiyla anormal ve hasta 6lgiler igerisinde tezahir eder; mesela, Tlrkiye Kemalistleri, Avrupa burjuvazisinin
sekli miesseselerine ve Ust yapi kurumlarina hayrandirlar: Avrupa kanunlari, Avrupalilarin elbiseleri ve i¢c camasirlari, laisizm, Avrupalilar gibi
¢iplaklik, dans, plaj ve Avrupa’nin en son moda cereyanlari... Ve bunlara giydirilen temelsiz, taklit ve yalanci bir demokrasi. Ne var ki, Avrupa
nedir? Avrupa zenginliginin ve zamaninin sartlari igerisinde Avrupa sanat ve fikir hayatinin gelismisligi, kaynagini nerelerden aliyordu? Avrupa
medeniyetini yaratan ve sonra da yeni geliskiler igerisinde O’nun milliyetgilik hareketlerini gerici ve emperyalist boyutlara iten objektif sartlar
nelerdir?

Arkadagslar!

Bizim zamanimiz, bu sorularin Uzerinde enine boyuna durmaya elverisli degildir. Su kadar ki, tarihi gelisim ve objektif sosyolojik sartlari
icerisinde, Turk milletinin bizatihi kendisi Asyali bir millettir. Yunan savasina kadar da, Asya’nin diger halklari gibi, Avrupa burjuvazisinin bir
somirgesiidi. Yunan Savasi ya da halkin (Tlrk ve Kiirt ) deyimiyle “gavura karsi cihadin bizzat kendisi de, kullanilan anlamda bir “Milli Kurtulus
Savas!” degildir. Acik bir gercektir ki, o zamanlar, Anadolu’da dini celiski; yani islam-Hiristiyan celiskisi, hala milliyetgilikten agir basiyordu. Bu
nedenledir ki, savasin baslangicindan 1923 yilinin sonlarina kadar, gerek Mustafa Kemal ve gerekse arkadaslari, daima islam dinine iliskin
sloganlar kullanmislardir. Qyle ki adeta savasin amag ve hedefi; tim Miisliiman milletlerinin (6zellikle Tiirk ve Kiirt) kurtulus ve halifelik
diizeyinin yeniden kurulmasi seklinde konmustu. Ciinkii, o zamanin temel dinamikleri, islam dininin kurtarilmasi ve Anadolu’nun Miisliiman
milletlerinin (Turk ve Kirt) kardesligi idi.

Tarihi bir kaginilmazlikla, Kiirt halki, Tiirk halkiyla birlikte, islam dinini korumak ve Anadolu’yu kurtarmak icin, kahramanca Yunan Savasi'na
katildi. Bu nedenle de, halkimiz glinlin sartlari igerisinde, Sevr Antlasmasi’nin tatbikatina hemen girismedi. Oysa ki, bu antlasma da (10 Agustos
1920), mittefik devletler (Fransa, ingiltere, ABD, italya...) tarafindan Kiirt milletinin biitiin haklari ve Kiirdistan’in hudutlari, milletler arasi
diplomasinin kurallari igerisinde ve agikg¢a taninmis ve Ustelik bu antlagsma da, bir yillik bir otonomi idaresinden sonra, Kirt milletinin istegi
halinde “siyasi bagimsizligini da ilan edebilecegi...” agikga yazilmis ve garanti edilmistir.

Arkadaglar!

Bu tarihi gergeklere ragmen, yine de biz, hig bir zaman 1920-23 savasinin anlam ve hedeflerine karsi degiliz. Clinki atalarimiz, o glinlin objektif
sartlari icerisinde ve bu konuda bilgileriyle anlayislari derecesinde; dindaslari ve komsulari Tiirk halkiyla birlikte, islam dinini korumak ve
Mdsltman tlkelerini kurtarmak igin silaha sariimiglardi.

Fakat biz; kesinlikle askeri diktatorlige, Turk sovenizmine, milletimizin asimilasyona tabi tutulmasina, zorba sémiiri ve fasist iktidarlarin milli
baskilariyla, Turk milliyetgiliginin kendisini abartan esperisine karsiyiz. Clinki, “gavurun” kovuldugunun hemen ertesi giini; irkgi ve fasist
Kemalistler, milletimizi inkara ve milletimizi asimile etmeye basladilar. Yani tipki Fransa ornegi; “Turkiye'de Kurt yoktur!” dediler.
Kemalistlerin agzindan, fasist iktidarin politikasi ve zihniyeti su sekilde ifade edildi:

“Tlrkiye de sadece bir millet vardir, o’da Tirk milletidir. Diger milletler (bu s6zciik miinhasiran Kirtleri kastediyordu) asil Trk milletinin
hizmetkarlari ve usaklaridirlar. Tirk olmayanlarin bu memlekette bir tek haklari vardir: O da kusursuz bir sekilde Turk milletine hizmet ve
usaklik yapmalaridir.”*

Bu sozlerin sahibi, Mustafa Kemal’in tinli bakanlarindan Mahmut Esat Bozkurt'tur. Gergekten de, fasist iktidarin Adalet Bakani, ok yalin ve
net bir Gslipla, bu konuyla ilgili Kemalist politikayi ve zihniyeti agik bir sekilde dile getirmektedir:

1925’ten 1938 yilina kadar, Kirt halki, bu fasist ve zorba ezme politikasina, ti¢ defa genis gapl silahli harekete karsi koydu. Bu milli direnme
ayaklanmalari muddetince, iki milyondan fazla Kiirt ya sehit oldu ya da stirgin edildiler.

Cok giizel anlasihyor ki, bu tip sémri ve ezme tatbikati, Avrupa burjuva devletlerinin sémiri sekline benzememektedir. Clink{, Avrupalilarin
ezme tatbikatinda, esas sémiirl, ekonomik diizeydedir. Sayet ekonomik somiirliyl tehlikeye atacak hareketler ya da ayaklanmalar meydana
¢tkmamissa, somirgeciler asla genis ¢apl katliam ve siirgiin hareketlerine bas vurmamislardir.

Halbuki “dahili milli geliski”nin mevcut bulundugu az gelismis tlkelerde (Tirkiye, Irak, Sudan, Pakistan vs. gibi) zorba ve fasist devlet; soven
bir milliyetgilik adina, ekonomik somrinin hemen yani sira, dahildeki diger milletin inkdrina ve asimilasyonuna koyulmaktadir. Esirlestirilen
milletin yer alti ve yer Usti tiim zenginliklerinin somurisiyle kalinmamakta; bu milletin tarihi, kilturd, edebiyati, dili, 6rf adetleri, sanati ve
buttn milli deger yargilari da inkar edilmekte ve yok edilmeye calisiimaktadir. Bu itibarla séylenebilir ki, tarihteki bttin milli ezme ve sémri
sekilleri icerisinde; “assimilasion” en barbar, en asagilik ve en vahsi olanidir.

Tirkiye de Kirt ve Turk halklari arasindaki “dahilt milli geligki”nin tarihi kékleri kisaca bunlardir. Kiirt milletinin ezilmesi ve asimilasyonu devam
ettigi middetge de, bu geliski daima vardir ve asla ortadan kaldirilamaz. Bu ezmenin devami boyunca; her tiirli 6zgirlik, demokrasi, insan
haklari ve parlamenter dizen laflari, timiyle yalandir. Clinkii Ankara’nin subay ve ylksek birokratlari (zira 1923 yilindan beri siyasi iktidar
acik ya da kapali daima bu elitin pengesinde olagelmistir), Kiirt milletini baski altinda tutabilmek bahanesi altinda; asla insan haklarini, gergek
demokrasiyi ve sosyal 6zguirliigli kabul etmezler. Bu nedenledir ki, Kemalist yetkililerle cuntalari asla mesru degildirler; ister Kirt ve isterse



Turk halklariigin, zorba kaba kuvvet, fasist ve somurici iktidarlardir. Yani Kurt ve Tiirk halklarinin gergek diismanlari, cunta (agik ya da kapali)
iktidarlaridir."

Not:
22 Agustos 1970 tarihinde yapilan toplantida Dr. Sivan’in yaptigi konusma metni Kiirtge ve Tlrkge yan yana olmak lzere ayni brosirde
yayinlanir. Brosiirde bulunan her iki dildeki bu metin, partinin resmi gértisiine doniigsen -parti tarafindan onaylanan- bir yazi oldugundan,

orijinali Kuirtge olarak yapilan konusma biraz daha degisiktir. Dr. Sivan bu konugmanin ilk Kiirtge versiyonunda “Hurmuz” kod adint kullanirken,
parti tarafindan onaylanan Kiirtce ve Turkge versiyonlarinda ise “Feridun” kod adini kullanir.



